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Evanjelicka bohoslovecka fakulta Univerzity Komenského v Bratislave pristupuje
dlhodobo a systematicky ksnahe o0 zvySovanie kvality vyucby. Jednym z nastrojov
zvySovania kvality je ipravidelné sledovanie a vyhodnocovanie kvality vyucby zo strany
Studentov EBF UK. Deje sa tak najmi prostrednictvom Studentskej ankety zameranej na
hodnotenie kvality vyuéby — na konci vyucbovej Casti kazdého semestra a Vv priebehu
nasledného skuskového obdobia.

EBF UK tak zaroven reflektuje i povinnost’ v zmysle zdkona ¢. 131/2002 Zb. z. o vysokych
Skolach, kde podla § 70, ods. 1, pism. h ma Student pravo aspon raz ro¢ne sa vyjadrit
0 kvalite vyucby a vyucujucich prostrednictvom anonymného dotaznika.

Studenti EBF UK majii moZnost’ v kontexte uvedeného nariadenia vyjadrit’ svoj nézor dva
krat ro¢ne. V akademickom roku 2011 / 2012 sa Studentska anketa realizovala v zimnom
semestri i v letnom semestri. Urna s anketovymi listkami bola umiestnena v kniznici EBF
UK. Moznost hlasovania bola zverejnend na vyveske, webovej stranke fakulty, ako
I oznamena v oznamoch na akademickych sluzbach Bozich.

Hodnotenie prebieha podl'a nasledovnych zasad:

Hodnotenie je anonymné, dobrovolné.

Studenti hodnotia predmety a ucitelov v kurzoch, ktoré mali zapisané.

Ucitelia nesmu studentov pred hodnotenim, ani pocas neho nijako ovplyviiovat.

Za vyhodnotenie ankety a zverejnenie vysledkov zodpovedd prodekan pre vzdeldvaciu
¢innost.

a0 oo

Po vyhodnoteni ankety st sthrnné vysledky hodnotenia predmetov a ucitelov oznamené
jednotlivym pedagdégom v zmysle spitnej vizby, ktord ma viest’ k zvySovaniu kvality vyucby
v uvedenych kurzoch v nasledujucom obdobi.

V nasledujucej tabul’ke uvadzame suhrn odpovedi v Studentskej ankete (za vSetky hodnotené
kurzy a pedagogov spolu):

Vyhodnotenie Studentskej ankety — EBF UK
Hodnotenie kurzov §tudentmi v akademickom roku: 2011 / 2012

A. Hodnotenie obsahu kurzu 1* | 2* | 3* | 4* | 5* | Poznamka

Kurz mi poskytol nové poznatky a informacie, ktoré som |17 (4 |2 |0 |0
doteraz nemal

Kurz rozsiril moje chapanie suvislosti Studijného odboru |16 |4 |2 |1 |0

Kurz ma naucil, ako sa uplatiiuju poznatky z danej oblasti |9 |7 |5 |2 |1
Vv praxi

Kurz ma naucil, ako sa rieSia odborné problémy v danej 8 |8 |5 |1 |1
oblasti

Kurz vyZadoval vel'a samostatného §tidia a pripravy 1115 |7 |1 |0
Poznatky ziskané na tomto kurze v buducnosti urcite 164 |0 (2 |1

vyuzijem




B. Hodnotenie organizacie priebehu kurzu

Program kurzu bol dobre pripraveny 15 5 0
K dispozicii bol dostatok Studijnej literatary 14 2 0
Podmienky pre absolvovanie kurzu boli vopred stanovené | 22 0 0
Podmienky pre absolvovanie kurzu boli dodrzané 20 1 0
Vyucovanie bolo ti¢elne zorganizované 16 2 0
Nézorné a praktické priklady boli prezentované vel'mi 14 4 0
dobre

C. Hodnotenie pristupu vyucujiceho

Vyucujuci vedel dobre vysvetlit’ problematiku, prednasal | 18 0 0
zrozumitelne

Vyucujuci bol pripraveny a ochotny odpovedat’ na vsetky | 20 1 0
otazky

Vyucujuci daval priestor na iné nazory, spraval sa 19 1 0
k studentom kolegidlne

Vyucujici akceptoval iné nazory, spraval sa k studentom | 19 1 0
kolegidlne

Vyucujuci poskytoval Studentom aj dopliujuce 16 2 0
informacie

Celkové posobenie vyucujuceho pri vyucovani bolo 15 2 0
vyborné

D. Hodnotenie vlastného pristupu ku kurzu

Zaujimam sa o problematiku, ktora bola predmetom tohto | 11 3 0
kurzu

Povazujem sa za vyborného Studenta 0 11 3
Ucast’ na vyu¢ovani nemala vyznam, sta¢ilo prestudovat’ | O 2 17
literatiru

Studoval som aj d’alsie zdroje informécii o predmete 7 6 1
kurzu

Tento kurz by som urcite odportcal svojim kolegom 13 4 2
Na vyucovani som sa zicastioval vel'mi rad 16 1 2
Kurz pre mna vobec nebol tazky, nevyzadoval vel'ka 8 3 4

namahu

Legenda:

1* - Gplne suhlasim

2* - skor suhlasim

3* - ani stihlas, ani nesthlas
4* - skor nestthlasim

5* - vdbec nesuhlasim




Cislo uvedené v prislusnom okienku vyjadruje suéet poétu hlasov v prisluinej odpovedi na dant otazku.

V Bratislave, 27.6.2012
Spracoval:

Milan Jurik, PhD.
Prodekan pre vzdelavaciu ¢innost’



