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Abstract:

The article analyses the claim of the Augsburg Confession to be a Catholic confession, not
only a particular confession of one of the streams of Christianity — and with it the related
question of the identity of Christians of the Augsburg Confession. Following the debates
around the time of the 450™ anniversary of the presentation of the Augustana, the author
reestablishes the question of the ecumenical character of the CA, focusing on the ecumenical
intention, structure and method of argument of the Augustana (leaving aside the question of
the catholicity of its content). He does not see a possible Roman Catholic recognition of the
CA as an alternative to the need for an actual common Christian confession of faith — even if
Augustana wanted to be a common Christian confession in its time and its problems.
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1 Co je vlastné vyznani?

Nejprve se zastavme u toho, co vlastné myslime slovem vyznani. Zname je v modernim
pojeti, které obvykle znamena, Ze nékdo vyjadfuje svou zvlastni pozici, své odliSné
presvédceni —a nemusi to byt vibec presvédceni ndbozenské (viz napr. politické ¢i basnické
konfese). Tento vyznam nabylo slovo vyznani, konfese, az vdobé konfesionalizace, kdy
vyznani zacalo fungovat jako zpUsob vymezeni se vici jinym pozicim, odliseni se od jinych
cirkevnich Utvar0.

Starokfestanska vyznani, kréda vsak maji opacnou funkci: Snazi se formulovat pozici,
stanovisko, které je obecné krestanské, pravovérné, katolické, tedy ekumenicky platné. To
samozrejmé predpoklada i vymezit se vici nékterym pozicim své doby, napfr. vidi arianismu.
Ale vlastni funkci je formulovat pravovérné krestanské stanovisko, platné i mimo soucasnou
kontroverzi, a proto tato vyznani mdzeme uzivat i dnes a jsou viceméné ekumenicky platna.
Tedy platna jsou nejen proto, ze vznesla tento narok, ale Ze jsou pravovérna svym obsahem.

Tim, co ekumenicky zavazuje, je pravda v nich vyslovena.
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Augsburské vyznani chce byt takovym vyznanim. Nechce formulovat stanovisko
néjaké nové cirkve, ale obecné kfestanskou pozici*. Samoziejmé ji formuluje vici problémdm
své doby, ale v popredi (¢lanky 1-21) stoji prihlaseni k tradici obecné cirkve. ,Ucinili jsme
pouze vyznani, znéhoz mize kazdy poznat, ze jsme v uceni a obfadech nepfijali nic proti
Pismu nebo proti svaté obecné a catholica krestanské cirkvi..." (Melanchthondv zavér CA
v Editio prima).? A v tomto smyslu je augsburské vyznani platné i mimo tehdejsi kontroverzi a
m0zeme je uzivat a uzivame je i dnes.

Vyznani je slovem do urcité situace, je nasmérovano k urcitym lidem, v pfipadé CA
k cisafi a Fisi. Nepochybné je i vyznanim pred Bohem a oslavou Boha, ma tedy doxologickou
funkci, patrnou zvlasté u starocirkevnich vyznani. ,Pfed Bohem a vSim krestanskym svétem"
vyznal svou viru Martin Luther ve svém spise O Vecefi Kristové vyznani®.

Doxologicky charakter ma i Augustana, zejména tam, kde navazuje na starocirkevni
vyznani. Doxologicky charakter ovsem ustupuje charakteru naukovému; Augustana je nejen
vyznanim, ale i vykladem viry; viry, kterd ovSsem neni jen znalosti, ale ,ten, kdo vi, ze skrze
Krista ma milostivého Boha, ten opravdu zna Boha, vi, ze jej ma B0Oh v pédi, vzyva ho..."
(XX,24). K bohosluzebnému vyznavani se uz ovsem Augustana nehodi.

V sedmdesatych a osmdesatych letech se vedla diskuse o moznosti uznani Augustany
fimskokatolickou cirkvi®. Je otazkou, zda by takové vyznani mohlo mit néjaky prakticky,
nejen historicky vyznam. Ale je jisté, ze evangelicti vyznavaci tehdy augsburskou konfesi

predlozili pravé s timto cilem, aby byla uznana jako vyznani spolecné kiestanské viry.

Tak vidi intenci Augustany i Kurt kardinal Koch: Augustana ist ,kein Dokument der Spaltung, sondern des
entschiedenen Willens zur Verséhnung und zur Bewahrung der Einheit und des Friedens. Man kann deshalb
von einem katholischen Dokument reden, weil es sich in Kontinuitat mit der Alten Kirche und auch mit der
Romischen Kirche versteht, und man kann von einem 6kumenischen Dokument reden, weil es nicht das
Bekenntnis einer partikularen Konfessionskirche sein will, sondern den Anspruch erhebt, dass es in ihm um
die eine, heilige, katholische und apostolische Kirche geht und dass sie in ihm spricht." Srov. Kurt Koch, ,Die
katholische Kirche und die Confessio Augustana," in Die »Confessio Augustana« im 6kumenischen Gespréich,
eds. Gunter Frank, Volker Leppin und Tobias Licht (Berlin/Boston: Walter de Gruyter GmbH, 2022), 381-398.
Bekenntnisschriften der evangelisch-lutherischen Kirche, 136,14nn. Vlastni preklad.

3 Martin Luther, ,Vom Abendmahl Christi. Bekenntnis", dritter Teil (WA 26,499-509), eds. Oswald Bayer.
Dostupné online [11. 12. 2024]:
https://jochenteuffel.files.wordpress.com/2017/08/luther-bekenntnis-insel.pdf

Vinzenz Pfnir tvrdil jiZ r. 1974, Ze CA nehaji zadné schismatické pozice, »keine kirchentrennenden Lehren
vertritt« a proto mdze byt uznana s katolické strany jako svédectvi spolecné krestanské viry, »als Zeugnis
gemeinchristlichen Glaubens von katholischer Seite bejaht werden kann«. Co se tyce uceni Augustany o
ospravedInéni, dolozil to zevrubné uz ve své disertaci vydané r. 1970. Snahy o uznani CA nasly podporu nejen
u fimskokatolickych teologd (Pfnir vtom navazal na svého ulitele Ratzingera), ale i na oficialni roviné:
Podporil je jak fimsky sekretariat pro jednotu kfestand, tak plenarni shromazdéni Svétového luterského
svazu v Daressalamu v Cervnu 1977.
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Tim, ze vyznani viry vzdy mluvi do urcité doby, vyjadfuji se kjejim problémdm a
otazkam a pochopitelné se nevyjadruji k otazkam, které prinese az dalsi doba. To vytvari
urcity problém: Stara vyznani viry mohou fungovat jako znameni respektu k tradici cirkve,
dokonce tradici jesté nerozdélené cirkve, sniz jsme a chceme byt v kontinuité. V horsim
pripadé se mohou stat nastrojem pohodiné ortodoxie, ktera souhlasi a vyzaduje souhlas
s minulymi pozicemi, ale co se tyce soucasnosti, soudi, ze v otazkach, k nimz se vyznani
nevyjadruje, mame volnost zaujmout takovou ¢i onakou pozici podle svého gusta. A tak celé
velké luterské cirkve mohou své sluzebniky zavazovat pfi ordinaci prisahou na vyznavadské
spisy, a soucasné hlasat pozice, které jsou evidentné s klasickym kfestanstvim neslucitelné.?
Ale Augustana tyto pozice nikde neodsuzuje, to je fakt.

Tim se dostavame k dalsi funkci vyznani. Jelikoz vyznani viry chce vyjadrit kiestansky
pravovérnou pozici a jelikoz ji vyjadfuje ve vztahu kurcité dobé, stava se jen jednim
momentem v dlouhych déjinach vyznavani viry a neuzavird, ale naopak otevird timto
pristupem prostor pro dalsi vyznavani a tim i pro formulaci dalSich, novych vyznaniviry. To je
nepochybné i snahou augsburskych vyznavacd: Formulovat vyznani viry ve svém dobovém
kontextu, tj. v epose na konci stfedovéku. V tomto smyslu je augsburské vyznani paradoxné
rimskokatolictéjsi nez starokrestanskd vyznani: Je to jednoznacné vyznani zapadni cirkve
s jejim ddrazem na spdsu pojatou jako odpusténi hfichd a s dGrazem na KristOv kriz a Velky
patek, misto a den, kdy nam Kristus svou smrti na kfizi toto odpusténi zaslouzil. Kfestansky
vychod vidi spasu predeviim ve vzkfigeni mrtvych® a v Kristové vzkFigeni, takze tim pravym
dnem a mistem spasy je velikonocni nedéle VzkfiSeni. Zapadni soteriologické debaty jsou
Vychodu do velké miry cizi.”

Ekumenicky, univerzalni narok Augustany tedy neznamend, ze by chtéla byt
vyznanim jedinym moznym, ale jde o uznani, ze Augustana je jednou z moznosti, jak
krestansky pravovérné vyjadrit kifestanskou viru — aniz by se tim zakazovala jina vyjadreni.
Snaha vyjadfit pravovérné krestanskou viru vSak neznamena pouhé prihlaseni se k tomu, co

uz cirkev vyznavala a vyznava. Tvafi v tvar novym vyzvam je tfeba z pokladu cirkve vynést

> Vtéto souvislosti se diskutuje otazka zavaznosti CA pro luterské cirkve a Joseph Ratzinger pfimo nastolil

otazku ,evangelického uznani Augustany" jako predpokladu jejiho uznani fimskou cirkvi. Srov. Joseph

Kardinal Ratzinger, Theologische Prinzipienlehre. Bausteine zur Fundamentaltheologie (Minchen: Wewel

Verlag, 1982), 235.

Pokud ji nespojuje uz s Bozim pfijetim lidstvi v inkarnaci.

7 Pravé tak je charakteristicky chistocentrismus Augustany: Christus je zminén v naukové ¢asti CA 26krat,
Sohn 3krat, Geist 13krat, Vater 2krat, Schopfer jednou, Dreieinigkeit ani Dreifaltigkeit ani Trinitat v textu
vbec neni a o Bohu ve tfech osobach se mluvi 3krat v prvnim ¢lanku a pak uz nikde.
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staré véci a postavit je do nového svétla, ¢imz ziskaji i nové misto v uceni cirkve a nové
vyznamy. Tim starym a soucasné novym, co Augsburské vyznani prinasi, je pavlovské pojeti
evangelia, které neznamena jen jeden novozakonni zanr, psany text, ale evangelium jako
radostnou zvést, ze hrisnika, ktery véfi biblickému zaslibeni (promissio), BOh pro Krista prijima
za své dité a do svého spolecenstvi. Evangelium neni soubor véroucnych vyrokd, ale udalost,
kterd se déje zvéstovanim a udilenim svatosti, kdy clovék prostfednictvim Ducha svatého
prijima ospravedInéni, které se stalo skutecnostiv Jezisi Kristu (viz souvislost ¢l. 4, 5, 13). Této
udalosti ma slouzit vSe, co cirkev dél3, a toto evangelium je nejvyssi kritickou normou i pro
vSechno, co této udalosti prekazi nebo ji zatemnuje. Evangelium takto pojaté je perspektivou
celé Augustany, a v tom je také jeji vyznavacska inovace. Toto Evangelium, tedy nikoli néjaky
formalni princip Pisma, je také kritériem pro posouzeni cirkve (CA7), cirkevnich sluzebnikd
(CA5), svatosti (CA 9-13) a obrad( (CA 15). A ovsem je toto Evangelium i ospravedInénim
reforem cirkevnich zvyklosti (v CA 22-28). Jako doklad tohoto Evangelia jsou pak citovana i
Pisma, ale i vyroky cirkevnich otcd a spisovateld. Evangelium takto pojaté je plodem cetby
Pisma, ale také pravidlem jeho vykladu. Analogicky to pak platii o citaci cirkevnich autorit —
jejich vyroky jsou dosvédcenim biblické zvésti a jako takové i pravidlem vykladu Pisma. Je
zajimavé, ze v dobé Vyznavajici cirkve se v zapase se sekuldarnimi ideologiemi znovuobijevil
vzajemny vztah Pisma a konfesi — tam, kde je tento vztah opustén, je fakticky nahrazen
vztahem Pisma a urcité filosofické ¢i hermeneutické koncepce. Rozhodné nezlstane ,Cisté
Pismo", jen se vyméni predpoklady jeho pochopeni.®

Augustana je ve své dobé novym vyznanim, a tim se dostavame k dalsi formé vyznani
— k dnesnim pokusdm vyjadrit nové kiestanskou viru. Tyto pokusy jsou vice ¢i méné zdarilé a
Casto vyjadruji spiSe, jakou ideologii ¢i spolec¢enskou utopii jsou autofiindoktrinovani, nez aby
vyjadrovaly pred svétem nové kiestanskou viru. Nejednou jsou spiSe vyrazem viry svéta, a
skoro vzdy vyrazem specifiky néjaké skupiny. To ale neméni nic na tom, ze jako augsbursti
vyznavaci formulovali svou krestanskou viru nové do své doby, stoji tento Ukol pred nami i
dnes — a sice jako ekumenicky Ukol. Vtomto smyslu néktefi namitaji, ze misto snahy o

rimskokatolické uznani Augustany bychom méli radéji usilovat o spolecné ekumenické

®  Vtomto odstavci se opirdm predeviim o vyklad Wenzela Lohffa ve studii Die Bedeutung der Augsburgischen

Konfession fur die Lutherische Kirche und ihr Verhaltnis zur romisch katholischen Kirche. Srov. Wenzel
Lohff, ,Die Bedeutung der Augsburgischen Konfession fir die Lutherische Kirche und ihr Verhéltnis zur
romisch katholischen Kirche," in CA-Bekenntnis des einen Glaubens, eds. Harding Meyer, Heinz Schitte
(Paderborn/ Frankfurt a.M.: O. Lembeck, 1980), 1—21, zde zvlasté 8nn.
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vyznani viry vO¢i dneSnimu svétu. Oboji se ale nikterak nevylucuje, a kdyz budeme
v nasledujici casti vykladu zkoumat, jak se utvarelo Augsburské vyznani jako nové vyznani
viry pro svou dobu, miZe nas to upozornit na rizika a $ance dne$niho vyznavani. Ukol zOstava
stale stejny — formulovat starou krestanskou viru nové tak, ze zUstaneme v kontinuité
s obecnou krestanskou cirkvi a prece svou viru dokazeme vyznavat a dosvédcovat lidem nasi

doby.?

2 Vyznani do doby a situace

Jak jiz bylo receno, je vyznani viry nasmérovano do urcité situace a hleda pravovérnou
odpovéd na jeji otazky™. Tim je pak také vyznani samotné formovano a ovsem i limitovano.
Do jaké doby promluvili augsbursti vyznavacdi a jak situace dané chvile formovala jejich
vyznani?

Trebaze augsburské vyznani mélo rdzné predstupné, napriklad i v Lutherové vlastnim
vyznaniviry v traktatu o Vecefi Pané, presto se zda jako nejpravdépodobné;jsi, ze v Augsburku
bylo predlozeno vlastné neplanované. Planovana byla obrana reforem provedenych
v evangelickych teritoriich. Tyto reformy byly zasahem svétské moci do biskupské
kompetence (reforma bohosluzby, zdobrovolnéni celibdtu, ruseni klasterd), a svétska moc
(knizata, mésta) predklada na fisském snému, tedy nikoli na cirkevnim snému, cisafi
obhajobu provedenych zmén. Celd kauza je zalezitosti svétského prava, nikoli cirkevniho
prava. Snaha Augustany dolozit katolickou viru evangelickych cirkvi samoziejmé souvisi i

v

stim, ze katolicka vira poziva ochranu fisského prava (a ovsem od r. 1555 do zaniku fise v r.

9 Jako ekumenicky Ukol pro 500. vyroci Augustany to formuluje Tobias Licht: ,Das auch im Zusammenhang

der CA-Diskussion erkennbare Interesse an einer gemeinsamen dkumenischen Kurzformel des Glaubens
bzw. einem 6kumenisch gemeinsamen Bekenntnis sollte aufgegriffen werden. Entsprechend sollte ein
gemeinsames Bekenntnis formuliert werden, das 2030 unter Bezugnahme auf die Tradition der CA in
einemformellen, amtlichenVollzug von den Vertretern der beteiligten Kirchen unterzeichnet, veréffentlicht
und auch in einer 6kumenischen liturgischen Feier erstmals gemeinsam gesprochen wird." Srov. Tobias
Licht, ,Gemeinsames Bekenntnis des Glaubens? Fundamentaltheologische Streiflichter zur Mdglichkeit
einer katholischen Anerkennung der Confessio Augustana," in Die »Confessio Augustana« im 6kumenischen
Gesprich, eds. GUnter Frank, Volker Leppin a Tobias Licht, (Berlin/Boston: Walter de Gruyter GmbH, 2022),
367.

Pékné rika biskup Scheele, Ze pidou, z néhoz Augustana vyrostla, je Zivot a uleni katolické cirkve: ,Tady je
vychozi bod, cilovy bod, referencni bod, kontrapunkt a tim i pozorovaci bod pro realisticky pohled" ( das
»Land«, aus dem die Confessio Augustana erwachsen ist, ist letztlich das Leben und Lehren der katholischen
Kirche: Hier ist der Ausgangspunkt (a), der Zielpunkt (b), der Bezugspunkt (c), hier ist der Kontrapunkt (d)
und somit der Standpunkt fur eine realistische Betrachtung gegeben). Srov. Paul-Werner Scheele, ,Die
Confessio Augustana im Kontext katholischen Lebenssundikehtenst," in Confessio Augustana: Hindernis
oder Hilfe? eds. Heinrich Fries et all. (Regensburg: Pustet, 1979), 211.

10
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1803 bude fisskym zdkonem i Augustana...).”™ Svétské a duchovni ohledy jsou zde propojené,
vzdy je mozno se ptat, co je mysleno upfimné a co je diplomaticka taktika, tfeba i védomé
neuprimna. Misto toho se mi ale zda lepsi tuto skutecnost respektovat jako néco, co
k vyznavani cirkve patfi — nevyznavame svou viru ve vzduchoprazdnu a nase vyznavani nelze
oddélit od nasich dalSich zajmd, nadéji a obav a nevédomych pohnutek — a ovsem také
lidskych selhani. To jsou véci, které provazeji vSechno jednani cirkve, provazely i vznik
novozakonnich text{ a starocirkevnich vyznani a nijak Panu Bohu nebrani, aby v nich prosadil
svou vUli — Dei providentia et hominum confusione ecclesia ducitur.

A tak, at slovy upfimné i neupfimné minénymi, svolava cisar do Augsburku sném:
Sejdéme se a diskutujme spolu vlasce a jednoté, jako i v boji s Turkem vsichni spolecné
bojujeme pod jednim Kristem — sub uno christo sumus et militamus, wir alle unter ainem
Christo sein und streiten. Na to diplomaticky navazuje predmluva Augsburského vyznani,
dokonce na dvou mistech (4 a 11). A tak tedy zastupci evangelickych sbor0 pfijizdéji do
Augsburku k ,, jednani o roztrzkach ve véci naseho svatého nabozenstvi a kfestanské viry i o
tom, aby v téchto nabozenskych otazkach byly nazory a nahledy stran verejné vyslechnuty,
uvazeny a pochopeny ve vzajemné lasce, tichosti a mirnosti, tak aby po napravé vseho toho,
co bylo na obou stranach z Pisma nespravné vykladano, byly véci urovnany a privedeny k
jediné prosté pravdé a krestanské svornosti, abychom pak setrvavali pfi jednom Ccistém,
pravém nabozenstvi, a tak jako Zijeme a bojujeme pod jednim Kristem, abychom tak mohli
také Zit v jednoté a svornosti v jedné krestanskeé cirkvi (Autor predmluvy, kanclér kurfifstvi
saského Brick, zde ucinil nardzku na slova Karla V. a ¢astecné je presné zopakoval).

K cisafovym slovim o tom, ze mame vsichni zit a bojovat pod jednim Kristem, ovSem
CA pridava: ,a jednoho Krista vyznavat", et unum Christum confiteri debemus: ,jsme
pfipraveni s doty¢nymi knizaty, nasimi prateli, a stavy pratelsky rozmlouvat o vhodnych
zpUsobech a prijatelnych cestach, abychom se, pokud to Ize, v této zdlezitosti poctivé
dorozuméli a bez vzajemnych hadek se s ni pokojné vyrovnali, aby tak — da-li BOh — roztrzky
ustaly a doslo se k jednomu pravému, svornému nabozenstvi a aby — jelikoz mame vsichni zit

a bojovat pod jednim Kristem a jednoho Krista vyznavat, ve smyslu ediktu Vasi cisarské

11

Tyto svétské a pravni souvislosti zddraznil zejména Peter Brunner, ,Die 6kumenische Bedeutung der
Confessio Augustana," in Katholische Anerkennung des Augsburgischen Bekenntnisses? Ein Vorstof3 zur
Einheit zwischen katholischer und lutherischer Kirche, eds. Harding Meyer, Heinz Schitte a Hans-Joachim
Mund (Frankfurt am Main: O. Lembeck, 1977), 118.
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milosti — bylo vSechno pfivedeno k Bozi pravdé; o to Boha co nejvroucnéji prosime, aby byl
této véci napomocen a daroval pokoj*.*?
Peter Brunnerzde vidi ,ekumenicky ethos Augustany", mohli bychom mluvit i o

ekumenické metodé Augustany: Jde o to,

»aby v téchto nadbozenskych otazkach byly nazory a nahledy stran verejné vyslechnuty,
uvazeny a pochopeny ve vzajemné lasce, tichosti a mirnosti, tak aby po napravé vseho
toho, co bylo na obou stranach z Pisma nespravné vykladano, byly véci urovnany a

w13

privedeny k jediné prosté pravdé a kiestanské svornosti.

Slova z cisarského ediktu ,vSichni pod jednim Kristem" se v nasi dobé stala i mottem
ekumenického dialogu o Augsburském vyznani*. Z dobové situace zfejmé plyne i to, Ze
Augustana nema zadny ¢lanek o Pismu svatém a jeho autorité. Svrchovana autorita Pisma
byla ve stredovéku vcelku konsensualni, na druhé strané uz reformace stacila ucinil
zkuSenost, ze na Pismo se mohou odvolavat i blouznivecké skupiny, a vykladat je zcela
zakonicky, proti smyslu evangelia o Bozi milosti. Ztextu Augustany je zfejmé, ze si je
Melanchthon a spol. dobre védom problému interpretace Pisma, moznosti jeho nespravného
vykladu. Autoritou je Evangelium, radostna zvést o Bozi milosti, doctrina evangelii, nikoli
formalni autorita Pisma. Az v mezikonfesni polemice 17. stoleti a zejména ve sporu
s osvicenskou filosofii a prirodnimi védami se utvari formalni princip Pisma a uceni o jeho
verbalni inspiraci.

Jakjiz bylo feceno, pdvodné nemélo jit o vyznavacsky text, ale o apologii provedenych
cirkevnich reforem — v prvni fazi tedy slo o sporné reformy, zlorady, ne o véroucny text, tedy
o pozdéjsi ¢lanky 22—28. OvSem po pfijezdu do Augsburku 2. kvétna vystoupil Eck s tezemi,
kde odsoudil 380 ¢lankd ze spisd reformatory jako heretickych (ovSem i ze spisG Zwingliho a
Karlstadta a novokrténcd). To znamenalo obvinéni z kacirstvi a vedlo k prepracovani pdvodni

44

apologie —stala se z ni confessio fidei tim, ze byly pfidany véroucné ¢lanky 1—21. Protoze vSak

12

Neni-li uvedeno jinak, citujeme CA v ¢eském prekladu dle ,Augsburské vyznani®, Slezska cirkev evangelicka
Augsburského vyznani. Dostupné online [11. 12. 2024]:
https://www.sceav.cz/cs/vyznavacske-spisy/item/937-augsbursk%C3%Ag-vyzn%C3%A1n%C3%AD

Peter Brunner, ,Die 6kumenische Bedeutung der Confessio Augustana," in Katholische Anerkennung des
Augsburgischen Bekenntnisses? Ein Vorstof3 zur Einheit zwischen katholischer und lutherischer Kirche, eds.
Harding Meyer, Heinz Schitte und Hans-Joachim Mund (Frankfurt am Main: O. Lembeck, 1977),120.

Alle unter einem Christus. Stellungnahme der Gemeinsamen R&misch-katholischen/Evangelisch-
lutherischen Kommission zum Augsburgischen Bekenntnis, 1980, Nr. 19, in Dokumente wachsender
Ubereinstimmung. Sdmtliche Berichte und Konsenstexte interkonfessioneller Gespréiche auf Weltebene. 1931~
1982, eds. Harding Meyer, Hans Jorg Urban a Lukas Vischer, (Paderborn/Frankfurt a.M.:
Bonifatius/O.Lembeck, 1983), 326—327.

13

14
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jesté bylo mozné predpokladat véroucnou shodu, je tato véroucna &ast strucna a rozsahem
tvofi jen asi tfetinu textu vyznani. Clanky, kde se probiraji zlofady, tvofi i v koneéné verzi
vyznani vétsinu textu.

Presvédceni, ze vira reformacnich stav0 je spolecnd, katolicka, se nyni stalo
explicitnim, viz. zavér prvni ¢asti, pocatek druhé a zavér 5:21

»Toto je takika suma naseho uceni. Jak je patrné, neobsahuje nic, co by odporovalo Pismu

nebo cirkvi obecné nebo cirkvi fimské, pokud je ndm zndma od cirkevnich spisovateld

(Heec fere summa est doctrinae apud nos, in qua cerni potest, nihil inesse, quod discrepet a

Scripturis, vel ab Ecclesia Catholica, vel ab Ecclesia Romana quatenus ex scriptoribus [aus der

Viter Schrift] nota est.)"*
a pred 22 ,Nase cirkve se v zadném clanku viry nelisi od cirkve obecné, pouze se zfikaji
nékolika zlorady, které proti smyslu cirkevnich zakon0 nové zavedla zkazena doba. (Cum
ecclesize apud nos de nullo articulo fidei dissentiant ab Ecclesia Catholica [nicht gelehret wird
zuwider der heiligen Schrift, oder gemeiner christlichen Kirchen], tantum paucos quosdam
abusus omittant, qui novi sunt [etliche Missbrduche, welche zum Theil mit der Zeit selbst
eingerissen, zum Theil mit Gewalt aufgericht] et contra voluntatem Canonum vitio temporum
recepti." A Melanchthon to explicitné vyjadriv Apologii 14,15: Sciamus confessionem nostram
veram, piam et catholicam esse. ,Vime, ze nase vyznani je pravdivé, zbozné a katolické."

Co ale znamenalo slovo katolicky? Neztracejme se zretele situaci, do niz Augustana
promluvila — neslo v tu chvili o obnovu ztracené jednoty, ale o uchovani ohrozené jednoty.
Vtu chvili a také az hluboko do 17. stoleti slovo katolicky je5té neoznacovalo konfesijni
specifiku (fimskokatolicky), ale cirkevni atribut ve smyslu starocirkevnich vyznani — pokud se
prekladalo, tak jako obecna, vSeobecna, kiestanska —tak i v Lutherovych katechismech nebo
v CA7 ,Es wird auch gelehrt, dafs allezeit eine heilige, christliche Kirche sein und bleiben mu/3"
(neni v latinském a ceském textu). AZ osvicenci a pietisté to pojali konfesijné. Ovsem u

Luthera i Melanchthona je to soucasné spojeno s presvédcenim, ze katolicka cirkev neni jen

* Jak si vsiml Johannes Bernard, reformace navazala na pojeti katolicity Vincence z Lérina, které ovsem

rozsifila (zUzila) explicitnim vyjadfenim vztahu k Pismu. M.Chemnitz, jeden ztéch, kdo se podileli na
formulaci formule svornosti a jeden z otcd luterské ortodoxie, definuje katolicitu v navazani na Vincence
jako ,quod semper, quod ubique et ab omnibus fidelibus ex Scriptura receptum fuit". Srov. Johannes
Bernard, ,Zur Katholizitdt der Confessio Augustana," in Die Confessio Augustana im 6kumenischen Gesprdich,
eds. Fritz Hoffmann a Ulrich Kihn (Berlin: Evangelische Verlagsanstalt, 1980), 29. Katolicita se realizuje
zvéstovanim cistého evangelia (evangelium je katolické), je to tedy evangelickd katolicita. Jako takova je
realizovana v rznych cirkvich vice ¢i méné, tj. i v luterskych cirkvich vzdy jen fragmentarné (tamtéz s. 31).
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v fimské cirkvi — katolicka cirkev je universalni a pravdiva. Je v tom tedy i jisty polemicky hrot

proti Rimu, viz napf. Apologie VI, g:

+A Clanek o katolické nebo obecné cirkvi, kterad se shromazduje ze vSech narodd pod
sluncem, je velmi Utésny a pottfebny. Nebot houfce bezboznych jsou mnohem vétsi,
takrka nespocetné, téch, kdo pohrdaji Slovem, hofce je nenavidi a do krajnosti
pronasleduiji, jako jsou Turci, Machometani, jini tyrani, kacifi atd. A nadto jsou pravé uceni
a cirkev velmi Casto pronasledovany a ztraceny, jak se stalo pod papezem, a Casto to
vypada, jako by UpIné zanikly. Proti tomu stoji, Ze si mame byt jisti, nepochybovat, ale
pevné a zcela véfit, Ze kiestanska cirkev az do konce svéta na zemi je a zUstane; ze
nemame vibec pochybovat, Ze jedinad kiestanska cirkev na zemi Zije a je, kterazto je
nevésta Kristova, ackoli houfec bezboZznych je vétsi; ze také Pan Kristus zde na zemiv tom
houfci, ktery se jmenuje cirkev, denné pUsobi, odpousti htichy, denné vyslycha modlitby,
denné obcerstvuje bohatovu, silnou Utéchou ve zkouskach ty, kdo jsou jeho, a stale znovu
je napfimuje; proto je ustanoven Utésny ¢lanek viry: Véfim v jednu katolickou kiestanskou
cirkev", aby si nikdo nemyslel, Ze cirkev je vazana jako jind vnéjsi sprava na tuto nebo jinou
zemi, kradlovstvi nebo stav, jak tvrdi fimsky papez, ale ze z0stava jisté, Ze ten houfec a ti
lidé jsou prava cirkev, kdo kdekoli ve svété, od vychodu slunce az do jeho zapadu, opravdu
véfi v Krista, maji jedno evangelium, jednoho Krista, jeden krest a svatosti, jsou fizeni
jednim Duchem, agkoli tfeba nemaji tytéz obtady."*°

Zminili jsme se, ze v pristupu Augustany k resSeni roztrzek Ize vidét ekumenicky ethos i

ekumenickou metodu. To ovéem vedlo zejména koncem 19. stoleti k pochybnostem, zda se

zde — jak tomu v ekumenickém dialogu byva — nezakryvaji problémy, které jednoté brani.

Zejména z pozice konfesionalismu konce 19. stoleti, ktery se chtél spiSe vymezovat

protikatolicky nez hledat dorozuméni, se vstficny pristup predmluvy CA i nékteré

Melanchthonovy formulace jevily jako pfilis irénické, smirlivé. Historici uvadéli zejména

Lutherova slova z listu Justu Jonasovi z 21.7. 1530 0 tom, ze Melanchthon je tichoslapek (das

16

»,Und der Artikel von der katholischen oder gemeinen Kirche, welche von aller Nation unter der Sonne
zusammen sich schickt, ist gar trostlich und hochnétig. Denn des Haufe der Gottlosen ist viel grof3er, gar
nahe unzahlig, welche das Wort verachten, bitter hassen und aufs duferste verfolgen, als da sind Tirken,
Mahometisten, andere Tyrannen, Ketzer usw. DarUber wird die rechte Lehre und Kirche oft so gar
unterdrickt und verloren, wie unter dem Papsttum geschehen, als sei keine Kirche, und 1af3t sich oft
ansehen, als sei sie gar untergegangen. Dagegen, daf3 wir gewif3 sein mdgen, nicht zweifeln, sondern fest
und gdnzlich glauben, daf3 eigentlich eine christliche Kirche bis an das Ende der Welt auf Erden sein und
bleiben werde; dal’ wir auch gar nicht zweifeln, daf? eine christliche Kirche auf Erden lebe und sei, welche
Christi Braut sei, obwohl der gottlose Haufe mehr und grof3er ist; daf’ auch der Herr Christus hier auf Erden
in dem Haufen, welcher Kirche heif3t, taglich wirke, Sinden vergebe, taglich das Gebet erhore, tédglich in
Anfechtungen mit reichem, starkem Trost die Seinen erquicke und immer wieder aufrichte; so ist der
trostliche Artikel im Glauben gesetzt: ,Ich glaube eine katholische christliche Kirche", damit niemand
denken mochte, die Kirche sei, wie eine andere dul3erliche Polizei, an dieses oder jenes Land, Kénigreich
oder Stand gebunden, wie der Papst von Rom sagen will, sondern daf? es gewil3 wahr bleibt, daf der Haufe
und die Menschen die rechte Kirche seien, welche hin und wieder in der Welt, vom Aufgang der Sonne bis
zum Niedergang, an Christum wahrlich glauben, welche denn ein Evangelium, einen Christum, einerlei Taufe
und Sakramente haben, durch einen Heiligen Geist regiert werden, ob sie wohl ungleiche Zeremonien
haben." BELK, Ap. VII, g.Vlastni pfeklad do estiny.
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.Leisetreten" Melanchthons) a Ze zatajuje (dissimulare) protiklady v otazce ocistce, kultu
svatych a et maxime de Antichristo Papa. 4 5. Tyto ¢lanky skutecné byly jeSté pozdéji
predmétem dalSich vyznavadskych text0 luterstvi. Nicméné Luther bezprostredné po predani
cisari Augustanu chvali jako confessio plane pulcherrima. S vérou¢nymi ¢lanky 1—21 Luther
nema problém, ale téma odistce a papezstvi mu chybiv ¢lancich o zlofadech.” Podle toho, co
vime, konzultoval Melanchthon pdvodni apologii provedenych zmén sLutherem.
Domluvenou strategii bylo uznat pravomoc biskupU za predpokladu, Ze nebudou branit
evangelickému kazani a uznaji provedené zmény vcetné manzelstvi knézi a prijimani laik{
z kalicha. A prekvapivé dohoda v Augsburku ztroskotala nikoli na vérou¢nych otazkach (a
jisté ne na otazce ospravedInéni virou — Eck a nasledné ani Tridentinum nesdileli pozici
Gabriela Biela), ale na otazce pfijimani laik( z kalicha. Pro sporné ¢lanky 20 a 21 navrhl sném

kompromisni formulace, které oviem Luther nasledné odmitl.”

K pochopeni vyse
uvedeného je tfeba neztracet se zretele, Ze jsme v situaci, kdy vyznani viry ma byt nastrojem
k dosazeni jednoty, kdezto pro konfesionalisty 19. stoleti ma naopak funkci vymezeni se vici
ostatnim.™

Katolicky raz Augustany je vyjadren i jeji otevrenosti dalsimu jednani. Neni to
jednostranna deklarace, kterou diskuse kondi, ale soucast procesu hledani jednoty obecné
cirkve, dnes bychom rekli: Augustana je soucasti konciliarniho procesu. Odvolani k obecnému
koncilu, ktery ma fesit nevyresené otazky, bylo jisté i dobrou politickou strategii, vyplyva vsak
i zpodstaty véci: zUsili o dosazeni konsensu. V Augsburku jesté nebylo cilem vytvaret
identitu uzavreného protestantského prostoru, ale presvédcit obecnou cirkev o pravdivosti

Evangelia, jak je reformace znovuobjevila. Magnus consensus evangelickych cirkvi se mél stat

obecnym konsensem krestanstva.

¥ R.1537 Melanchthon ve spojitosti se Smalkaldskymi ¢lanky aplikoval CA 28 v traktatu de potestate papae

explicitné na papezstvi.

Pannenberg uvadi: ,Die Differenzen, Gber die man keine Einigung erzielte, beschrankten sich auf CA 20 und
21, ndmlich auf die Forderung eines umfassenden Sindenbekenntnisses bei der Beichte, auf die Bedeutung
der vom BURer zu leistenden Genugtuung fir die Wirksamkeit der Vergebung, die Fastengebote, die
Verdienstlichkeit der Werke und die Anrufung der Heiligen". Wolfhart Pannenberg, Die ékumenische
Bedeutung der Confessio Augustana, Vorgetragen am 4. Juli198o (Minchen: Verlag der bayerischen akademie
der wissenschaften, 1981), 11.

V tomto odstavci se opirdm zejména o vyklad ve studii Wolfhart Pannenberg, ,Die Augsburger Konfession
und die Einheit der Kirche," in Confessio Augustana: Hindernis oder Hilfe? eds. Heinrich Fries et all.
(Regensburg: Pustet, 1979), 259-279.
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19

70



CONFESSIO AUGUSTANA JAKO EKUMENICKE VYZNAN(

3 Je Augustana katolickym vyznanim?

Zamér Augustany dolozit, ze evangelicti vyznavaci neodpadli od obecné krestanskeé viry, ale
jsou v souladu s virou starocirkevnich vyznanii uc¢enim cirkevnich Otcd, je snad jiz dostatecné
zfejmy. Jak se tento zamér ale podafilo realizovat?

Teologové, ktefi se touto otazkou zabyvali, vidi odpovéd ve tfech rovinach: ve
struktufe vyznani, v metodé argumentace a v obsahu. Augsburské vyznani je katolickym
vyznanim svou strukturou, zpisobem argumentace a svym obsahem (pficemz toto treti je
predmétem sporu resp. diferencovaného posouzeni)®. V nasledujicim textu se zaméfime na
strukturu vyznani. Zkoumani, nakolik je Augustana katolicka i svym obsahem, je predmétem
fady teologickych studii zkoumajicich jednotlivé ¢lanky Augustany®, a také fady
ekumenickych dokumentd mezi fimskokatolickou cirkvi a evangelicko-luterskymi cirkvemi (z
nichZ nejvyssi status jako mezicirkevni dokument ma Spole¢né prohlaseni o ospravedinéni)®?.
Harding Meyer® nachazi v Augustané linii starocirkevnich vyznani, ktera spojjla trinitarni linii
s linii déjin spasy. Trojjedinny Bdh je v prvnim ¢lanku CA zminén predevsim jako Stvofritel a
Udrzovatel, druhy ¢lanek navazuje tématem padu do hfichu; predmétem tretiho ¢lanku je
Syn, vtélené Slovo, Kristus. Linie déjin spasy pokracuje vykoupenim v Kristu, ve Ctvrtém
¢lanku ospravedInénim pro Krista. Predmétem dalSich ¢lankd je treti ast apostolika, Duch
svaty a cirkev a zavér déjin spasy: Vzkfiseni z mrtvych.

Co se tyCe metody argumentace, je pozoruhodné, Ze to neni sola scriptura.
Argumentuje se cirkevnimi vyznanimi, patristikou, cikrevnim pravem a déjinami cirkve. V ¢l.
121 se argumentuje biblickym svédectvim a starocirkevnimi vyznanimi, vcetné jejich
antiheretickych anatémat — to bylo zase dilezité i statopravné, Augustana se tim ale také

zaradila do tradice cirkve. V zasadé Ize fici, ze se argumentuje Evangeliem, tedy zvésti o

20

V debaté o spornych bodech Augustany neprehlédnéme, co spornym bodem nebylo a neni, naptiklad vira
v realnou pfitomnost Kristovu ve svatosti, kde Augustana prejima formulaci IV. Lateranského koncilu 1215
(aniz prejima nasledny filosoficky vyklad divu proménéni), Confutatio zde nic nekritizuje a Melanchthon
v Apologii X,2 mluvi o tom, Ze zde je konsens nejen s fimskou cirkvi, ale i s pravoslavnymi cirkvemi Vychodu.
Viz napt. spolecny komentar fimskokatolickych a evangelickoluterskych teologl k CA: Harding Meyer a
Heinz Schitte (eds.), Confessio Augustana: Bekenntnis des einen Glaubens, (Frankfurt am Main: Padeborn,
1980), jakoz i vétsina ostatnich zdrojU citovana v tomto ¢lanku.

~Spolecné prohlaseni k uceni o ospravedlnéni*, prelozil Pavel Filipi, Teologicka reflexe 4 (1998): 164—174.
Dostupné online [11. 12. 2024]:
https://web.etf.cuni.cz/ETFN-486-version1-08_spolecne_prohlaseni_prelozil_filipi.pdf

Srov. Harding Meyer, ,Die Confessio Augustana als katholisches und lutherisches Bekenntnis — Ein Weg zur
Einheit der Christen?,"“ in Kirche und Bekenntnis: hist. und theol. Aspekte zur Frage der gegengegenseitigen
Anerkennung der luther. und der kath. Kirche auf der Grundlage der Confessio Augustana / [Inst. fiir Europ.
Geschichte Mainz], eds. Peter Meinhold (Wiesbaden: Steiner, 1980), 69—93.
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Bozim milosrdenstvi s hfiSnikem, a jak biblické citaty, tak ostatni odkazy maji spise funkci
dokladd tohoto Evangelia nez textd, na nichz by stala argumentace.

Wolfhart Pannenberg®* souhlasi stim, ze CA sleduje déjiny spasy, proto také ma
prvotni hfich jako téma hned po prvnim ¢lanku o Trojici a stvoreni, vidi vSak christologickou
motivaci v nasledujicich ¢lancich az po clanek 17 O Kristové prichodu k soudu. Tato
argumentace je zdOvodnéna tim, ze v¢l. 3 se mluvi nejen o Kristové obéti za hfichy a

v

prekonani prvotniho hfichu z¢l. 2. ale i o Kristové vladé nad svétem a druhém prichodu.
Kristovu vladu skrze Ducha svatého rozvijeji nasledujici ¢lanky o ospravedInéni (4), které je
zalozeno v hlasani evangelia a vife (5) a projevuje s v nové poslusnosti (6). Kristovu vladu pak
dale rozvijeji ¢lanky o cirkvi a o svatostech (7-16). Kristovym prichodem k soudu dé&jinné
spasna linie konci. Ktéto hlavni ¢asti jsou pak pridany clanky 18-21. Struktura je tedy
christocentricka, jednani Ducha svatého je pfifazeno Kristové vladé.

Clankem o ospravedInéni za¢ina podle Pannenberga druh4, paralelni linie, rozvijejici
christologii jako soteriologii (i to ve shodé se starocirkevnimi vyznanimi, ovsem s typicky
zapadné-stredovékym dlrazem na Kristovu smirnou obét na kfizi a na pfijeti tohoto smireni
v odpusténi hfich0). Podle fady autord je clanek o ospravedInéni (soteriologie CA) aplikovana
christologie. Pokud bychom ztratili se zfetele kontext Kristovy vlady nad svétem, ktera je pro
Melanchthona na zemi pfitomna jako duchovni vlada Kristova vcirkvi, dospéjeme
kindivivalismu spasy, coz se pak také vdéjinach stalo. Novéjsi badani vsak podle
Pannenberga ukazuji, ze spasa je vidéna v horizontu cirkve. Cirkev neni tématizovana jen v ¢l.

7 (resp. 7 a 8), ale je ramcem vykladu od ¢l. 4 po ¢l. 16 (coz je vlastni predmét kontroverze,

vymezeni Kristovy vlady v cirkvi a ve svétské moci —viz ¢l. 28).

4 Vyznani a konstrukce identity
V situaci rozdélené cirkve se ovsem stalo hlavni funkci vyznani vymezeni vidi jinym konfesim
rozdéleného krestanstva a tim i vymezeni vlastni specifiky, konstrukce evangelické identity

augsburského vyznani. Ekumenické snahy o fimskokatolické uznani Augustany, které se

** Wolfhart Pannenberg, ,Die Augsburgische Konfession als katholisches Bekenntnis und Grundlage fur die
Einheit der Kirche," in Katholische Anerkennung des Augsburgischen Bekenntnisses? Ein VorstofS zur Einheit
zwischen katholischer und lutherischer Kirche, eds.Harding Meyer, Heinz Schitte, Hans-Joachim Mund
(Frankfurt am Main: O. Lembeck, 1977), 17-34. Srov. také Wolfhart Pannenberg, ,Die Augsburger
Konfession und die Einheit der Kirche," in Confessio Augustana : Hindernis oder Hilfe? eds.Heinrich Fries et
all. (Regensburg: Pustet, 1979), 259—287. A také Wolfhart Pannenberg, Die dkumenische Bedeutung der
Confessio Augustana, Vorgetragen am 4. Juli 1980, (Minchen: Verlag der bayerischen akademie der
wissenschaften, 1981).
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’

evangelikd (a symetricky i fimskych katoliki*) jako ohrozeni vlastni identity, jako jeji

dekonstrukce. V této souvislosti zminuje Wolfhart Pannenberg vyrok evangelického biskupa

Dietzfelbingera:

~Proto mohl emeritni biskup Hermann Dietzfelbinger konstatovat: Pozitivni stanovisko
fimskokatolické cirkve k Augsburskému vyznani by bylo ,volanim k navratu k dennimu
poradku, a sotva by jiné volani mohlo byt silnéjsi. Augustana od svého predcitani 2s.

¢ervna 1530 skute¢né ¢eka na pozitivni odpovéd“*®

Takové oficialni stanovisko Rima, je si Dietzfelbinger védom, by uvedlo lutherstvi do krize

identity. Ktomu ovSem dodal, ze by se luterska cirkev méla ,této krizi identity vystavit a

nevyhybat se ji... Takovy krok fimskokatolické cirkve by se mohl pro evangelicko-luterskou

cirkev stat testem toho, jak dalece stoji za tim, Ze v Augsburském vyznani jakoz i v dalSich

vyznanich nepromluvila jedna z partikularnich cirkvi, ale una sancta ecclesia, nakolik tedy i

v budoucnosti chape samu sebe nikoli jako ,protestantskou", ale jako ,katolickou"

v plvodnim slova smyslu. To je ta prava otazka identity, které by se mély luterské cirkve

vystavit.

w27

Wolfhart Pannenberg uzavira:

»PohodIna cesta nalézani identity vymezenim v0¢i druhym nestadi uz ani dnes a po
slavnostnim uznani katolické intence Augsburského vyznani Rimem by uz méla byt UpIné
uzavrena. Slovo ,katolicky" uz by se nemohlo uzivat jako etiketa jedné strategie
konfesniho vymezeni, k éemuz je zfejmé obé strany v minulych staletich zneuzivaly.
Ziskalo by zpét svdj pGvodni, v Augsburském vyznani jesté uchovany smysl jako jméno
toho, co je spolecné kiestanské. Nevyhnutelnym ddsledkem toho by pro luterskeé cirkve
byla otazka, nakolik vnich z0stalo Zivym toto spolecné krestanské a kde potrebuje
obnovit vzhledem k chybnému vyvoji a jednostrannostem, které jsou sice pochopitelné

25

26

27

Biskup Scheele mluvi oviéem o obdobném strachu z uznani Augustany i u katolikd, srov. Paul-Werner
Scheele, ,Die Confessio Augustana im Kontext katholischen Lebenssundikehtenst", in Confessio Augustana:
Hindernis oder Hilfe?" eds.Heinrich Fries et all. (Regensburg: Pustet, 1979), 210.

Daher konnte Altbischof Hermann Dietzfelbinger feststellen: Eine positive Stellungnahme der réomisch-
katholischen Kirche zur Augsburger Konfession ware »ein Ruf zur Sache, wie er kaum stérker erfolgen
konnte. Tatsdchlich wartet die Augsburgische Konfession seit ihrer Verlesung am 25. Juni 1530 auf eine
positive Antwort.« Srov. Wolfhart Pannenberg, ,Die Augsburger Konfession und die Einheit der Kirche", in
Confessio Augustana : Hindernis oder Hilfe?, eds. Heinrich Fries et all. ( Regensburg : Pustet, 1979), 263.

Der bayerische Altlandesbischof Hermann Dietzfelbinger hat davon gesprochen, daf} die Folge einer
derartigen offiziellen. Stellungnahme Roms fir das Luthertum eine Identitatskrise sein wirde. Er hat aber
hinzugefigt, die lutherische Kirche sollte »dieser Identitdtsfrage standhalten und ihr nicht aus-weichen«.!?
Dietzfelbinger schreibt weiter, ein solcher »Schritt der romisch-katholischen Kirche kénnte fur die
evangelisch-lutherische Kirche ein Test dafir werden, wie weit sie selber dazu steht, daf® in der
Augsburgischen Konfes-sion wie in den anderen lutherischen Bekenntnisschriften nicht eine
Partikularkirche, sondern die una sancta ecclesia gesprochen hat, wie weit sie sich also auch in Zukunft eben
nicht nur als »protestantisch«, sondern als »katholisch« im ur-springlichen Sinne versteht«. Eben das sei die
Identitats-frage, der die lutherischen Kirchen standzuhalten hatten.Srov. Tamtéz,s. 274.
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vzhledem k vzajemné konfesijni polemice, ale patrné k nim nedoslo jen u téch druhych,

aleiunas".?®
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% Der bequeme Wegq der Identititsfindung durch Abgrenzung reicht schon heute nicht mehr aus und sollte
nach einer solennen Anerkennung der katholischen Intention der Augsburger Konfession durch Rom
vollends verschlossen sein. Das Wort »katholisch« ware nicht mehr brauchbar als Etikett einer
konfessionellen Abgrenzungsstrategie, fir die es wohl von beiden Seiten in den vergangenen Jahrhunderten
miflRbraucht worden ist. Es wiirde seinen urspringlichen —im Augsburger Bekenntnis noch gewahrten - Sinn
wiedergewinnen als Name fUr das gemeinsam Christliche. Die unumgangliche Konsequenz daraus ware fir
die lutherischen Kirchen die Frage, inwieweit das gemeinsam Christliche in den evangelischen Kirchen
lebendig geblieben ist und wo es einer Erneuerung bedarf gegeniber Fehlentwicklungen und
Vereinseitigungen, die als Begleiterscheinungen der gegenseitigen konfessionellen Polemik verstandlich
sein mogen, aber doch wohl nicht nur bei andern, sondern auch bei uns entstanden sind.Srov. Tamtéz, s.

275.
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